YAZILI HUKUK VE SOZLU HUKUK ACISINDAN
EVLENME PRATIKLERI VE “TORE CINAYETLERI”

Les pratiques de mariage et les « crimes coutumiers » au regard du droit
écrit moderne et du droit coutumier
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Sadece ¢agdas yazili hukuka énem atfeden modernist aydinlara gore sozlii hukuk, eskimis gele-
neklerdir. Boyle diigtinen aydinlar tore terimini ilkel, kirsal veya koy kokenli uygulamalar anlaminda
kullanmaktadirlar. Oysa uzlag1 ve demokrasi kiiltiriine sahip toplumlarda yazili hukuk ile s6zli hu-
kuk yan yana ve birlikte hukuk kurallarin1 olusturur. Hatta bu toplumlarda buytk ¢ogunlukla ku-
rallar 6nce s6z1i hukuk alaninda olusur, toplumun ekseriyeti tarafindan benimsendikten sonra yazil
hukuk kurali haline gelir. Toplumlardaki sosyal ve kiiltiirel degismeler nedeniyle bazi yazili ve sézli
kurallar zaman iginde rol ve 6nemlerini kaybederler. Modern toplum tarafindan artik kullanilmayan
eskimis kurallar s6zlii hukuk alaninda oldugu gibi yazili hukuk alaninda da bulunabilir. Gintimuiz-
de sozli hukukun gegersizligi ve degersizligi fikri, folklor disiplininin XIX. ytzyildaki eski teorilerine
bagh kalan aydinlarin yanilgisidir. Bu aydinlara gore sézlii hukukun artik modern ve ¢agdas toplum-
larda yeri yoktur. Bu bakis agisinin dogal sonucu olarak tére terimi sistematik bir sekilde negatif bir
yaklasimla analiz edilir. Oysa kentli ve ¢agdas toplum tarafindan kullanilan “kamuoyu” veya “kamu
vicdan1” terimleri, s6zlii hukuktan kaynaklanmaktadir. Buna bagh olarak, s6zlii hukukun da yeni ve
¢agdas normlar: olugsabilmektedir. Bazi cinayetler i¢in “tore cinayetleri” teriminin kullanimi, s6zli hu-
kuk alanindaki degismeleri ve dinamizmi dikkate almamaktadir. Bu nedenle “tore cinayetleri” terimi-
nin kullanimi kamuoyunun veya kamu vicdaninin yani kentsel térenin higbir sekilde kabul etmedigi
oldiirmeleri megrulastirdig igin son derece hatalidir.
Anahtar Kelimeler

Yazili Hukuk, S6zlti Hukuk, Evlenme, Tére Cinayeti, Kamuoyu.
RESUME

Les droits coutumiers sont des traditions anciennes pour les intellectuels modernistes qui prétent
uniquement de I'importance au droit écrit contemporain. Les intellectuels, spécialistes de ce domaine,
utilisent le terme “coutume” au sens des pratiques primitives, rustiques ou villageoises. Or, le droit
écrit et le droit coutumier forment ensemble et cote a cote les régles de droit dans les sociétés qui ont
une culture consensuelle et démocratique. D’ailleurs, d’abord toutes les regles se forment dans le doma-
ine du droit coutumier dans ces sociétés par un consensus exclusif, ensuite ces regles se transforment
en droit écrit. En raison des changements sociaux et culturels dans les sociétés modernes, certains ju-
gements des droits écrits ou coutumiers perdent dans le temps leurs roles et importances. Tels quels les
jugements invalides, qui ne sont plus dans la société moderne, se trouvent dans le domaine du droit cou-
tumier. Cette invalidité peut se trouver dans le domaine du droit écrit. De nos jours, 'idée de I'invalidité
et de la futilité du droit coutumier est une erreur des intellectuels qui sont attachés aux théories anci-
ennes sur la discipline du folklore restées au XIXe siécle. Selon ces intellectuels, le droit coutumier n’a
plus de place dans une société moderne et contemporaine. Tandis que les termes “opinion publique” ou
“conscience publique”, qui s’utilisent pour la société urbaine et moderne, résultent du droit coutumier.
En conséquence, le droit coutumier peut étre source de jugement nouveau et moderne. L'utilisation
de terme “crimes coutumiers”, qui n'ont pas été proposent par certains assasinats, elle ne prend pas
considération les changements et le dynamisme dans le domaine du droit coutumier. Pour cette raison,
I'utilisation du terme “crimes coutumiers” est une erreur extréme pour qu’elle justifie les meurtres que
T'opinion publique ou la conscience publique, a savoir le coutumier urbain, n’acceptent jamais.

Mot-Cles

Droit écrit, Droit coutumier, Mariage, Crime coutumier, Esprit public
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Turklerin Karluk, Kipcak, Oguz
gibi farkli boy, soy ve bunlarin daha alt
gruplariin Islam éncesi din, inang ve
mitolojilerden beslenen kiiltir kodlar,
Osmanli Imparatorlugu’nun elden ¢1-
kan topraklarindan gelen muhacir ve
mibadillerin iskanlari, Anadolunun
farklh dil, din veya kultirlere sahip
diger unsurlarinin bunlarla zaman
icinde olusan temas ve yakinlagmalari
ile son iki ylzyilda etkinligini artti-
ran cagdas kent kiiltiiri i¢cinde ortaya
¢itkan yeni gelenekler veya &dingle-
meler, Turkiye'’de glinimiz cagdas
kentindeki evlenme pratiklerini bigim-
lendirmektedir. Bu ¢esitlilik nedeniy-
ledir ki Tiirkiye'de Evlenme Adetleri
gibi bir baglik altinda tek tip pratikler-
den s6z etmek mimkin degildir. Her
boélgenin, her yorenin hatta her kéyiin
kendine gore digerlerinden az veya ¢ok
farkll -eski dile gore soyleyecek olur-
sak- evlenme orf, anane veya adetleri
bulunabilmektedir. Tturkiyenin bir¢cok
il ve ilgesini i¢ine alan sayisiz folklor
derlemeleri ve bu derlemeler tizerine
bilim insanlarinca yapilan sayisiz yo-
rumlar halk bilimi literattrinde yer
almakta olup bu yazidaki fikirlerin
olusumuna kaynaklik edenleri Kay-
nakgada gosterilmistir.

Anadolu evlenme gelenek ve go-
reneklerinde kiiltiire, cografi veya
tarihi neden ve etkilesimlere dayali
olarak kargimiza c¢ikan farkliliklar,
evlilik kurumunun olugsumunu sagla-
yan temel dinamikler ve tore dikkate
alindiginda ¢ogunun ayrintida kaldi-
g1, ayrintilardaki farklarin da cagdas
kent ortaminda siiratle azalmakta ve
uygulamalarin tek-tiplesmekte oldugu
gorulmektedir.

Turkiye'de sozlii hukuk veya gi-
nimiiz medyasinda yaygin olarak
kullanilan ve bu nedenle ¢agdas kent

halk: arasinda da bilinen sekliyle tore
hukuku, ¢ok eski dénemlerden beri ev-
lenme kural, bigim ve stireglerini belir-
lemekte, bunlar kendi i¢inde degisim
ve dontugimler yagamakta ve ¢caga uy-
gun yeni formlar kazanabilmektedir.
Mumtaz Turhanin 1951 yilinda var-
higina ve kagimilmazlhigina igaret ettigi
kultir degismeleri (Turhan 2010) ol-
gusuna analitik bakamayan kimi kisi
ve c¢evrelerce yaratilan imaj dogrultu-
sunda yaygin olarak sanildig: gibi tore
hukukunun degigsmezliginden ve yiiz-
yillar boyunca aym kaldigindan s6z
edilemez. Tore hukukunun hiitkiimleri
de tipki yazili hukukun hiitkiimleri gibi
eskimekte ve buna baglh olarak da de-
gismektedir. Ancak degisenin veya go-
rece daha kolay degisenin ne oldugunu
iyi kavramak ve yorumlamalar: buna
gore yapmak gerekir. Eger her seyin
baskalasma anlaminda degistigini
varsayarsak, o zaman ortada kiltir
kalmaz ki, bin yillar boyunca stiren ve
glinumiz hayatim1 da bigimlendiren
koklu kiltiirel yapilara bakildiginda
bunun s6z konusu olmadigi kendiligin-
den ortaya cikar.

Insanoglunun bugiine kadar or-
taya koydugu kanunlar olarak sézlu
hukuk ve yazili hukuk birbirine benzer
bir mantiga ve isleyige sahiptir. Hatta
insanhigin tarihinde yazidan énce soz,
yazili hukuktan énce s6zlii hukuk oldu-
gu i¢in bir¢ok yazili hukuk uygulamasi
daha ¢ok s6zli hukuk deneyimlerinden
ortaya ¢ikmigtir denilebilir. Bu neden-
le yazili hukukun daha sonra yasaya
dontstirdigi kurallar, sozli huku-
kun daha 6nceden hatta binlerce yildir
uygulana gelen ve genellik kazanmig
kurallar: olabilmektedir. Iki hukuk sis-
temi arasindaki mantiksal ve igeriksel
paralellik fikrini Ocal Oguz'dan (2007)
alarak goyle bir tabloda gésterebiliriz:
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Sozlii Hukuk
Eski Dilde Yeni Dilde
Orf Tore
Anane Gelenek
Adet Gorenek

Yazili Hukuk
Eski Dilde Yeni Dilde
Kanun-i Esasi Anayasa
Kanun Yasa
Talimatname Yonetmelik

Ocal Oguz’un da “Tére Cinayetleri
Tore Cinayetleri mi” baghklh yazisin-
da isaret ettigi sozli ve yazili hukuk
sistemi tablo Gizerinden karsilastirildi-
ginda kolaylikla goriilebilecegi gibi, en
usttekiler yani tére ve anayasa en zor
degisebilenler ve yaptirim giicii en faz-
la olanlardir. Yine tablodan goriilecegi
gibi -yeni dilde soOyleyecek olursak-
s6zli hukukun anayasasi tore, yasa-
s1 gelenek ve yonetmeligi gorenektir.
Nasil ki yazili hukukta yonetmelik
degistirmek yasa degistirmekten, yasa
degistirmek anayasa degistirmekten
daha kolaysa, s6zlii hukukta da go-
renek degistirmek gelenek degistir-
mekten, gelenek degistirmek de tore
degistirmekten daha kolaydir. Nasil
ki demokrasi ¢agindaki Turk yazil
hukukunda anayasa degisikliginde
meclisin 2/3 ¢ogunlugu veya tercihan
mutabakati isteniyorsa, sézli hukuk-
ta da tore degisikliginde toplumun bi-
yik ¢ogunlugunun onay1 ve uzlagmasi
gerekiyor. Batililagsma, modernlesme
ve kentlilesme siireglerinde, baz yore-
lerde veya 6ldirme egilimli sorunlu ki-
silerde karsimiza ¢ikan ve glinimiizde
kabul gérmeyen kiiltiirel tutum ve uy-
gulamalarin genellestirilerek “batsin
bu toére” yaklasimi i¢inde ele alinma-
sinin tamamen bir aydin yanilmasi ol-
dugunu ve ele alinan konularin “t6re”
olarak takdiminin oOnyargilardan ve
daha ¢ok s6zlii hukuka yonelik analiz

yoklugundan kaynaklandigini hatirda
tutmak gerekir.

Simdi bu tablodan evlilik kuru-
muna ve yukaridaki agiklamalara
bagh olarak bu makalenin yazar: ola-
rak kabul etmedigimi ve yaygin kabu-
le dayali olarak kullanmak durumun-
da oldugumu vurgulamak i¢in baghkta
tirnak i¢inde, yazida ise italik veya tir-
nak iginde giésterecegim tore cinayetle-
ri konusuna gegebiliriz.

Yazili hukukta anayasa, toplum-
sal mutabakatin en iist metni olarak
yasa ve yonetmeliklerle diizenlenebi-
lecek ayrintilardan arindirilmis 6zla
ve daha gii¢li bir toplumsal mutaba-
kat metni olarak tanimlanabilir. S6zlu
kiltirdeki tére veya onun toplumsal
islevselligini ve gerekliligini vurgu-
layan yeni bir bakis agisiyla adlandi-
racak olursak kamuoyu da boyledir.
Yani tore denilen ist uzlagma fikri
veya mantigi, gelenek ve gorenek de-
nilen ve gorece daha az baglayici alan-
larda tanzim edilebilecek konu ve ay-
rintilar: igermez. Tipki yazili hukukun
anayasasi gibi s6z1i hukukun téresi de
gelenek ve goreneklerden daha glicli
ve esasa yonelik toplumsal mutaba-
katlara isaret etmektedir.

Yazili hukukta karsimiza g¢ikan
anayasa, yasa ve yonetmelik hiyerar-
sisi gibi s6zli hukukta da tore, gelenek
ve gorenek hiyerarsisi bulunmaktadir.
Su halde 6ncelikli olarak evlilik kuru-
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munun toéresi nedir diye sorabiliriz.
Son yillarda bu konuda yapilan yayin-
lar, yazili ve gorsel basinda yer alan
haber ve tartismalar ve 6zellikle sozli
kultir tzerine yapilmig arastirma ve
derlemeler gostermektedir ki evlenme
konusunda Tirkiye’de herkesin veya
blytik bir ¢ogunlugun tizerinde uzlas-
t1g1 U¢ temel tore kural vardir:

1) Ensest evlilik yasagi: Bu
kural cergevesinde Turkiye’de evlen-
meler tanimlanmis ve onaylanmis
akrabalik iligkilerine gore diizenlen-
mektedir. Daha acgik sdyleyecek olur-
sak ana-ogul, baba-kiz, baci-kardes,
dede-torun, amca (dayi, hala, teyze)
yegen evliligi tore tarafindan yasak-
lanmigtir. Turkiye’de bazi yorelerde
amca c¢ocuklarimin evliligi onaylanir-
ken bazilarinda “yedi gébek saymak”
yani evlenmek i¢in en uzak akraba-
Ik iligkisini dahi kontrol ve akraba-
Iik riskini bertaraf etmek gerekir.
Turkiye'de karsimiza ¢ikan bu iki ug
noktayla birlikte, herkes i¢in genelle-
nebilir bir ifadeyle ensest taniminda
ana ile ogul, baba ile kiz, dede ile to-
run, kiz kardes ile erkek kardes, teyze,
hala, amca ve day ile yegen arasinda
evlenmenin olamayacagi seklinde top-
lumsal ve degistirilemez bir mutaba-
katin varhgi kesindir. Toplumdaki bu
tartismasiz ve giclii mutabakat nede-
niyle yazili hukuk, s6zlii hukukun bu
temel yasasina uygun olmayan hicbir
hiikiim icermez. Aksine ensest konu-
su evlenmenin temel sartlarindan biri
olarak gorulur ve Nikdh Memuru ta-
rafindan zikredilen “evlenmenize ma-
hal hal gorilmemigstir” ifadesi diger
kurallarla birlikte ensest yasaginmi da

ima eder. Toérenin koydugu bu ensest
yvasaginda ortaya c¢ikan bir gliclen-
me alam olarak -her ne kadar ensest
tanimina girmese de- kentli toplum
icinde amca/dayi-hala/teyze cocukla-
rinin evlenmelerinin sakat dogumlar
gosterilebi-
lir. Belki de bu durum gelecekte yedi
gobek sayan diger kiltir gruplarinin

nedeniyle oOnerilmemesi

etkisiyle amca/dayi, hala/teyze gocuk-
lariin da ensest tanimina alinmasi
seklinde tére hukukunun etki alanini
genigleten ve gliclendiren bir uygula-
maya dontsebilir. Nitekim amca c¢o-
cuklarinin agklarimi ve iligkilerini an-
latan “emmim oglu” ve “emmim kiz1”
igerikli veya nakarath tirkilerin, ¢ag-
das kentli toplumun ve evlilikte “yedi
gobek” sayan gruplarin elestirilerinin
etkisiyle duygusal diizeyde degerini
yitirmekte oldugu sdylenebilir. Diger
yandan evlilik iligkilerini “yedi gébek”
temelinde yuriten gruplarin geng kiz
ve erkeklerinin tanigma ve evlenme
firsatlarini olusturan “kizlar bayrami”
(Oguz vd. 2010) gibi uygulamalar, es
se¢iminde ¢agdas kent uygulamalari-
na daha saglam bir geleneksel temel
olusturmalar1 yontiiyle yorumlanabilir.

2) Tecaviiz ve c¢ocukla evlilik
yasagi: Cok cesitli sosyal ve kilti-
rel nedenlerle geleneksel uygulama
ozellikle
yasi, 14-15 olarak kabul ediliyordu.
Dadaloglu'nun “At dérdine kiz on dor-
diine gelince/Severim kirati bir de gi-
zeli” (Sakaoglu, 1986) misralari, “ayin

olarak kizlarda evlenme

on dordu ile kizin on doérdi” arasinda
kurulan benzetmeler ve “yas-name”
(Dogan Kaya,Yasnameler) ad1 verilen
halk giirlerindeki 14 yas vurgusu vb.
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ornekler, bu konudaki sozli kultir
yargilarini ve kurallarimi yansitmak-
tadir. Geleneksel toplumsal yapida
¢ok yaygin olmamakla ve genis kabul
gormemekle birlikte bazi durumlarda
ve gorece daha kii¢ik kiltirel grup-
larda bu sinir bir veya iki yas asagi ce-
kilebiliyordu. Zaman ig¢inde torede ve
kamuoyunda kismi degigsmeler oldu ve
15-16 yas genis halk tabakalar: tara-
findan uygun gorildi ve yayginlasti.
Geleneksel kiltiurde ve szl hukukta
bu yaglarin altindakiler ¢ocuk sayildi
ve evlilikleri hos goérilmemeye bas-
landi. Bu kabul ve kural cercevesinde
glinimiuz s6zli kiltir alaninda 12-13
yasindaki bir ¢ocugun evlendirilmesi
veya cinsel istismara maruz kalma-
s1, genis toplum katmanlarinda ve
bilhassa c¢agdas kent kultiri iginde
siddetli tepkiye ve infiale neden ola-
bilmektedir. Evlenme yas1 konusunda
yazili hukukun anne ve babanin rizasi
olmasi durumunda 16 yas1 onaylama-
s1, yasa yapicilarin sozli hukuktaki
fiilli durumu dikkate aldiklarini ve bu
alanla uzlasma i¢inde kural koydukla-
rin1 gostermektedir.

Toplumsal kabullere gore teca-
viz tére kapsaminda agir sug olarak
tanimlanmaktadir ve siddetli
gerektirmektedir. Ancak tecaviize ug-

ceza

rayanin cocuk olmamasi, toplumsal
konumu gibi bir¢ok ayrinti térenin
uygulanmasinda esneklik alanlar1 ya-
ratmakta, yazili hukuk ise bu konuda
torel alani ve kamuoyunu esitlik ilkesi
temelinde zorlamaktadir. Ote yandan
hangi yasta ve durumda olursa olsun
cocuklara tecaviiz ise, sucluyu 6liimle
cezalandirma bakimindan daha blytik

bir toplumsal uzlagsma yaratmakta-
dir. Ornegin aldatilan es tarafindan
islenen cinayet giinimuz ¢agdas kent
toplumu tarafindan “blytk bir onay”
almamakta, bu tir durumlarda artik
s0zli hukuk da “ayrilma”y1 telkin et-
mekte, buna karsilik ¢ocuk istismari
ve tecavizi, suclunun olimle ceza-
landirilmasi konusunda sézli ve yazih
hukuk alaninda buytk bir mutabakat
Cocuga tecaviizden
cezaevine digenlerle ilgili “sislenme”
haberleri, bu térel mutabakatin boyut-
lar1 hakkinda bir fikir verebilir. Yazi-
I hukuk da bu tiir suglarda mtimkiin
olan en agir cezayr vererek, hikmiu

yaratmaktadir.

icra edenler de mahkuma yeteri kadar
koruma saglamayarak, basin ise bu
tir durumlardaki “sislenme” haberle-
rini “ettigini buldu” seklinde haberles-
tirerek s6zli hukukla olan zimni mu-
tabakatini gostermektedir. Aldatma
suclariin “bireysel’ligini korumasina
kargilik, tecaviiziin 6zellikle ¢ocuklara
tecaviiz suglarinin lin¢ girisimleri de
dahil olmak lzere “toplumsal”’lasmasi
konusu, yaptirimlar1 yoniyle soézli
hukuk ile yazili hukuk arasindaki pa-
ralelligi gostermesi yonuyle dikkat ge-
kicidir.

3) Ayn1 cinsten olanlarin ev-
lenme yasagi: Tiurk toresi erkegin
erkekle kadinin kadinla evlenmesi-
ni veya iligkisini yasaklamaktadir.
Diinyada ¢ok az geleneksel toplumda
hos goriilebilen veya gesitli mit ve ri-
tuellerle kutsallastirilan bu durum,
gliniimiizde kimi toplumlarda, grup-
larda veya tulkelerde bireysel hak ola-
rak tanimlanmakta ve bu nedenle de
torel alanda ve kamuoyunda ¢ok sert
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tartismalara yol acilmaktadir. Belli
bir kamuoyu destegi elde edilen kimi
ulkelerde bu tir yasama bi¢imlerine
daha hoggoriulit bakilabilmekte veya
bu tir evliliklere izin verilebilmek-
tedir. Buna bagh olarak ¢agdas Turk
toplumunda da bu toére kurali ensest
veya cocuk istismari kadar ytiksek bir
yaptirim giiciine sahip olma 6zelligini
koruyamamaktadir. Tirkiye’de gele-
neksel s6zli hukukta olumlayici an-
lamda tartigsmasi bile yapilmayan bu
konu cagdag s6zlii hukuk alani olarak
kamuoyunda ve basinda da taraftar
bulamamakta ve bu nedenle de yazili
hukukun ve kanun yapicilarinin gin-
demine gelememektedir.

Goruldugu tzere sozli hukukun
yani torelerin belirledigi evlenmeye yo6-
nelik bu tg¢ temel kural, herkesin tze-
rinde uzlastigi, ¢igneyenlerin siddetle
cezalandirildig:
olarak harfiyen Turk yazili hukuku
tarafindan da benimsenmistir. Esasen

evlenme anayasasi

ozu 1tibariyle yazili hukukun tanimini
toplum vicdanimin veya kamuoyunun
belirledigi kurallarin uygulanmasini
belli bir forma baglamak seklinde ya-
pabiliriz. Istisnalar1 bir yana bugiin
toplumu kiiltiirel anlamda yakindan
ilgilendiren bir kanun yapilirken konu
ilgili gruplar tarafindan tartigiliyor,
lehte veya aleyhte kamuoyu olusuyor
ve yasal dlizenleme ona gore yapiliyor.
En azindan demokratik toplumlarda
yasa yapma stiregleri boyle igliyor. Bu
durumda giinimiiz ¢agdas kent top-
lumunda tore kavramimin karsiligi
olarak kamuoyu veya kamu vicdani
terimlerinin  kullanildigi s6ylenebi-
lir. Bugiin yapilan arastirmalara ve

basinda ¢ikan yazilara ve halk bilimi
derlemelerine bakildiginda Turk ka-
muoyu enseste de, kiicik gocuklarin
evlendirilmesine de, ayn cinsten olan-
larin evlenmesine de karsidir ve bun-
larin giddetle cezalandirilmasindan,
onlenmesinden veya ayni cinsten olan-
larin evlenmeleri konusunda oldugu
gibi geng ve gelecek kusaklarin 6zen-
dirilmemesinden yanadir. Bu neden-
ledir ki kamuoyunun veya térenin bu
hikmini dikkate almayan herhangi
bir diizenleme yazili hukuk alaninda
yapilamamaktadir. Ornegin gecmiste
ve glnimizde higbir partinin veya
milletvekilinin bu t¢ torel alandaki
yasagl kaldirmaya yonelik bir degi-
siklik teklifiyle Tirkiye Buyik Millet
Meclisi'ne geldigine tanik olunmamis-
tir. Bir bagka ifadeyle tore kavrami ve
onun c¢agdas kentteki karsiligi olan
kamuoyu veya kamu vicdani yazili hu-
kuku da kontrol eden gtigli bir sézel
mekanizma olarak varligini ve etkinli-
gini suirdirmektedir.

Bu agiklamalardan sonra anaya-
sa veya torelerden daha kolay degise-
bilir ve yaptirim giici daha diisiik olan
ve yazili hukukta yasa, sézli hukukta
gelenek olarak adlandirilan alandan
bakilinca evlilik kurumu ne tir kural-
lara sahiptir diye sorabiliriz. Buradaki
kurallar: da ti¢ baslik altinda toplaya-
biliriz:

1) Ataerkil otoriteye itaat:
Turk toplumu gerek kirsal gerekse
kentsel alanlardaki geleneksel uygu-
lamalar bakimindan bulundugu bdél-
gedeki diger toplumlara gore -bozkir
kilturinin o6zelliklerini de yansitan-
daha esnek ve daha esitlik¢i nitelikte
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bir ataerkil yapiya sahiptir. Yani baba
ve erkek otoritesi geleneksel yapinin
temel taglarindan biridir. Ataya ve
babaya kars1 gelmek, onlarin sézun-
den ¢ikmak su ya da bu sekilde ceza
gerektiren bir suctur. Evlilik kurumu
ozelinde bu konu, evlenecek genclerin
kimlerle evlenecegine ailenin ve daha
¢ok erkeklerin karar vermesini veya
en azindan onlarin biitiin gelenek bi-
¢imleri korunarak alinan rizalarini
icermektedir. Kiz isteme, s6z kesme,
nigan, kina gecesi, digin vb. térenler
bu otoriteyi taniyan, tanimlayan ve
destekleyen pratiklerdir. Bu 6nemli
gelenek uygulamalar: biitin gucli ve
torensel yonlerine ragmen ge¢miste ve
geleneksel toplumda da bir tére alani
olamamis ve torel bir yaptirim giictine
ulagamamuigtir. Aile veya baba otorite-
si gencler tarafindan her ¢cagda cignen-
mistir ve bunun sonucu olarak yaygin
bir evlenme modeli olarak anlasmal
kagma, daha seyrek gorilen bigimiyle
kizin oglan evine kendiliginden gitme-
siyle ortaya ¢ikan “otura kalma” veya
rizas1 olmayan kizi zorla kiz kagirma
durumlar: ortaya ¢ikmistir. Kizin kag-
masi veya kacirilmasi kargisinda aile-
nin ve babanin ortaya koydugu tepki,
sosyo-kiltirel ve sosyo-ekonomik ya-
piya ve cevreye, kacanin ve kagiranin
aileleri arsindaki iligki bigimlerine vb.
nedenlere bagli olarak degisebilmek-
tedir. Yani ginumizde baz1 kigik
gruplarda goruldigi gibi bu konu,
oldirmeye kadar goturildaga gibi,
evlatliktan reddetme, belli bir mitd-
det (birkag giin, gelecek bayrama veya
torun dogana kadar) kis kalma, ¢eyi-
zini yollama ama diginiine gitmeme

veya affedip digin yapma gibi birgok
farkli uygulamay1 igermektedir. Sézla
hukukun bu denli gesitlenme yarattig:
ve nihayet kerhen de olsa onayladig:
bu durum, yazili hukuk tarafindan sa-
dece genclerin resit olup olmamasi yo6-
nlyle ele alinmakta yani tére alanina
yerlesen ¢ocuklarin evlenme yasindan
bakilmaktadir. Resit bir gencin baba
otoritesini ¢ignemesi yazili hukuk ta-
rafindan ceza gerektiren bir durum
olarak gorulmemektedir. Bu konuda
s6zlii hukuk veya buginki karsili-
giyla kamuoyu genclerin ayiplama ve
kinama gibi cezalar disinda siddetle
cezalandirilmasindan yana degildir ve
yazili hukuk diizenlemelerini buytk
cogunlukla desteklemektedir.

2) Bekaret: Turk toplumu ataer-
kil oldugu gibi ayni zamanda baba-soy-
ludur. Yani dogan ¢ocuklar babanin so-
yuna aittir ve soy erkek ¢cocukla devam
eder. Bu nedenle dogan ¢ocuklarin ba-
basinin kim oldugu bilinmelidir. Dede
Korkut Kitabi’'nda gecen “Ogul kimden
oldugun anasi bilir” (Ergin 1994) ata-
sozl konuyla iligkili okunabilir. Turk
toplumunda yaygin olarak kullanilan
“tarla ve tohum” metaforu da bu ba-
kimdan 6énemlidir. Babasi bilinmeyen
cocuklarla ilgili gelenek uygulamalar:
ve bu ¢ocuklara yonelik hakaret amac-
I1 adlandirmalar bu konu kapsaminda
ele alinabilir. Bekaret uygulamasinin
digerleri yaninda en &6nemli nedeni
soyun surme giivencesini vermesidir.
Telli duvakli gelin olmak deyimi, baba
veya erkek kardes tarafindan bele
baglanan kusak, simdiki gelinliklerde
gorilen kirmizi kurdele vb. uygulama-
lar bu giivencenin kiz tarafindan oglan
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tarafina verildiginin, gerdek sabahi
kanli carsaf asma veya silah atma gibi
uygulamalar ise kizin ailesi tarafin-
dan verilen giivencelerin dogru c¢ikti-
giin sembolleridir. Bugiin kamuoyu
bu konuda eski gelenekleri siirdiirme
noktasinda ortak bir fikre sahip degil-
dir. Konuyu su¢ kavrami digina itme
ve bireysel alanda tutma egilimi art-
maktadir. Buna paralel olarak yazili
hukuk da bekaretsizligi kamu adina
cezalandirmaya yonelik bir hikim ta-
simamaktadir.

3) Zina: Zina, sozlli ve/veya yazili
hukukta tanimlanan evlilik kurumu-
nun disindaki cinsel iligkileri tanimla-
maktadir. S6zli hukukun tére diginda
ve gelenek kapsaminda en agir ve en
yaygin ceza uyguladigi alan burasidir.
Turk toplumunda hala zina, olum-
cil su¢ vasfimi tére alanindaki kadar
taraftar bulamasa da korumaktadir.
Bununla birlikte toplumdaki sosyal ve
kiltirel degismeler, zina kavraminin
gorece daha hafifletilmigi olan ve ara-
larinda evlilik vb. bag bulunan kisiler
arasindaki sadakatsizligi tanimlamak
tzere aldatma teriminin kullanilma-
sina yol agmistir. Toplumun 6zellikle
cagdas kent alaninda yer alan daha
okur-yazar ve daha ekonomik refah
sahibi kesimlerine gidildikge zina veya
aldatma suglarinin yaptirimi, 6lim
dis1 cezalar olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bu durum yazili hukukta da
kendini gostermekte ve zina veya al-
datma, talep eden acgisindan bogsanma
nedeni olarak kabul edilmektedir. Bu
konuda s6zlii hukukun ceza talebi ile
yazili hukukun yaptirimlar1 arasinda
kismi bir uyumsuzluk gérilmektedir.

Toére/kamuoyu ve yasa gatismasi en
fazla bu alanda yasanmaktadir.

Sozu hukukta gelenek yazili hu-
kukta yasa olarak adlandirilan yapti-
rim alanindaki uygulamalarin goril-
diagi gibi kamuoyunda torel alandaki
suglar kadar agir cezalar icermedigi,
sug vasfinin térel alana gore daha hizh
degistigi ve halk arasinda ¢agdas kent
kultirine ait yeni formlarin egemen
olmaya bagladig1 gorilmektedir.

So6zli hukukun gérenek yazili hu-
kukun yonetmelik olarak adlandirdig:
alandan evlilik kurumuna bakinca,
¢ok kolay degisebilir ve yaptirim gict
son derece diisiik olan kurallar karsi-
miza ¢ikmaktadir. Bunlar1 da tg¢ bag-
lik altinda toplayabiliriz:

1) Nisan-diugiin uygulamalari:
Evlenme kurumunun sézli hukukta
en kolay degisebilir uygulamalar1 bu
alanda toplanmaktadir. Gorenekler,
hem ge¢miste hem de giiniimiizde ¢ok
farkli uygulamalarla karsimiza c¢ik-
maktadir. Nasil ki yénetmelikler ¢ok
kolay ve hizli bir sekilde pratik gerek-
celerle degisiyorsa, gorenekler de ayni
sekilde degismektedir. Bu nedenle
toplumda goreneklerle ilgili uygulama
yanliglar:, diglama, yadirgama, ayip-
lama, kinama gibi gorece daha hafif
cezalara carptirilmaktadir. Kiz iste-
meye kimlerin gidecegi, hediye olarak
ne goturilecegi, merasimlerin nerede
ve nasil yapilacagi, nisanda ve dugilin-
de ne takilacagi, ne giyilecegi veya ne
yenilecegi, kimlerin davet edilecegi vb.
konular gorenek uygulamalaridir ve
yaygin aligkanliklarin ve beklentile-
rin disina ¢ikilmasi durumu ayiplama
vb. hafif cezalar disinda bir yaptirim
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gerektirmemektedir. Bu nedenle de
yazili hukukta ceza hukuku i¢inde ta-
nimlanmamaistir.

2) Ev ve yerlesme: Yerlesik ha-
yata gecen Turklerin ataerkil aile
yapisinda baba-yerlilik esastir. Yani
evliliklerde diigiinden sonra kadin er-
kegin evine gider. Gelin soziu buradan
gelmektedir. Yani gelen kisi demek-
tir. Bu gorenek ge¢miste ‘i¢ guiveyst’
glinumuzde ‘ayri oturma’ bi¢iminde
farklh uygulamalarla degisebilmekte-
dir. Gocebe Tirklerin ev ve yerlesme
bigimleri daha fazla bugiinkii ¢cekirdek
aileye benzemektedir. Dede Korkut
Kitabi’'nda Bamsi Beyrek’in okunun
distiigu yere gerdek c¢adirini kurma-
s1 (Ergin 1994) ve Tirkgede eslenme
anlaminda evlenme teriminin kulla-
nilmasi her evlenenin bir ev sahibi ol-
dugunu géstermesi bakimindan 6nem-
lidir. Bu da eski Turklerdeki ¢ekirdek
aileye isaret etmektedir. Bugiinki ge-
linlerin ayr1 ev istemeleri ve kaynana
ile ayn1 evde oturmama taleplerinin
ayiplamaya dahi maruz kalmamasinin
kiltir kokleri kent yasantisinin dogal
durumu yaninda eski Turk kaltirin-
deki cekirdek aile uygulamalar ile de
iligkilendirilebilir. Sézli hukukun so-
runlastirmadigr bu konuda yazili hu-
kuk da herhangi bir hikim gelistir-
memistir. S6zli hukukta yeri olmayan
evlendikten sonra kadinin kizlik soya-
din1 tasima hakk: yazili hukukta gok
yeni ortaya ¢ikmistir. Bununla birlik-
te Turk kultirindeki baba-yerli olma
geleneginin de destekledigi sekliye
gelinin nifusunun damadin kiitiigiine
taginmasi uygulamasi, gelin gitmenin
yazili hukuka ve belgelere yansimasi
olarak 1ilgi ¢ekicidir.

3) Akrabalik iligkileri: Gelinin
basta damadin baba ve annesi olmak
uzere geldigi evin aile bireylerine ita-
ati ataerkil aile yapisimin ortaya ¢i-
kardigr goreneklerdendir. Bu itaatin
gosterilmemesi aile i¢i huzursuzluklar
yaratsa da ceza olarak toplumsal kar-
sihigl ayiplamadan ibarettir. Bitmek
tikenmek bilmeyen ve binlerce folk-
lor materyali olusturan gelin-kaynana
catigmasi bu iligkilerle ilgili su¢larda
gorenegin yaptirim giiciniin ne denli
zayif oldugunu gosterir. Bu konuda
s6zli hukuk kayda deger bir ceza uy-
gulamamaktadir. Bu nedenle yazili
hukuk da konuyla ilgili bir hikkiim ge-
ligtirmemistir.

Bu acgiklamalardan sonra, bugiin
basinda tére cinayetleri olarak ad-
landirilan ve failleri tarafindan giiya
s6zli hukuka dayanilarak islenen ci-
nayetlere baktigimiz zaman bu ceza
uygulamalarinin yazili hukuka gore
anayasa, yasa, yonetmelik, s6zli hu-
kuka goére tore, gelenek ve gorenek
sirasi gozetmedigi ve kamuoyu uzlag-
malarina dayanmadigi gorilir. Yani
torel alanda yer alan ensest veya ¢o-
cuklara tecaviiz sugu ile sevmedigi
biriyle zorla evlendirilmek istenen
kizin evden kagmasi veya baba otori-
tesinden izin almadan evlenmesi, ya
da kaynanasi ile ayni1 evde oturmak
istemeyen gelinin baba evine dénme-
si ne ge¢miste ne de glinimiuzde s6zlu
hukuk tarafindan ayni ceza ile yani
olimle cezalandirilmigtir. Eger tore
veya yeni adiyla kamuoyu veya kamu
vicdan kii¢iik bir ¢ocuga tecaviiz edip
6ldirenin o6limle cezalandirilmasini
istiyorsa, babasinmi dinlemeyip sevdigi
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gengle kagan ve yeni bir yuva kuran
kiza ne ceza verecektir? Binlerce yilin
deneyimlerinin bir sonucu olarak orta-
ya ¢gikan s6zlii hukukun da tipk: yazili
hukuk gibi giicli bir mantiga, muha-
kemeye ve adalet duygusuna dayal
olmas1 gerekmez mi?

Kimi sosyal bilimcilerin ve onlar
izleyen kimi basin mensuplarinin ya-
zil1 hukuk kurallar1 diginda ve s6zli
hukuka dayali olarak ortaya ¢ikan bu
tarz 6ldirmeleri tore cinayetleri olarak
adlandirmalari, hem kategorik olarak
yanligtir hem de térenin ensest ve ¢o-
cuklara tecaviz gibi suglara uyguladi-
g1 cezanin toplumda var olan olumlu
algis1 nedeniyle katili onurlandiric
ve cinayet isleyecekleri tesvik edici ol-
maktadir. Eger s6zli hukuka iyi ba-
kilirsa bu tir cinayetlerde toplumun
biyik ¢ogunlugunun katil veya ka-
tilleri hakhh gérmedigi durumlar, tore
alaninda degil daha c¢ok gelenek ve
gorenek alaninda ortaya ¢cikmaktadir.
Yani bu cinayetler ataerkil otoritenin
c¢ignendigi gerekcesiyle islenmekte-
dir. Buna karsilik giiniimiiz kamuoyu
dahi, ¢ocuklara karsi islenen tecaviiz
ve 6ldirme sugunda katilin bir gekilde
(cezaevinde gislenmesi vb.) 6ldurilme-
sini “ettigini buldu” denilerek olumlu
karsilanmakta, basin da bu konuda
sessiz kalarak bu tiir cezalandirmalar
onaylamaktadir.

Sunu tekrar vurgulamak gerekir
ki, ginumiizde tore cinayetleri ola-
rak adlandirilan cinayetlerin buiytk
¢ogunlugu ataerkil otoriteye
etmemeye dayali gelenek ve gérenek
alaninda yer alan tercihlere yonelik
olarak iglenmis ¢ogu patalojik kisilik-

itaat

lerin eseri olan cinayetleridir. Ensest,
gocuklara tecaviz gibi suglar nedeniy-
le suglunun cezalandirilmasina yo6ne-
lik olarak islenen cinayetler ise hem
toplumda hem de basinda daha sessiz
karsilanmakta, en azindan kamu vic-
daninin suglu buldugunu cezalandi-
ran cinayetler daha az infiale neden
olmaktadir. Oysa ataerkil otoriteye
itaat etmedikleri igin 6ldurilenler ko-
nusunda toére/kamuoyu duyarhligi en
yiksek seviyede karsimiza ¢gikmakta
ve basin da konuya bu duyarlilikla
yaklagmaktadir. Buna bagh olarak da
yazili hukuk yeni diizenlemeler yapma
ihtiyacim1 duymaktadir. Bugiin sézla
hukuk anlaminda kamuoyunun, yazih
hukuk anlaminda kanun yapicilarin
en fazla Gzerinde durduklari konu ata-
erkil otoriteye ve tizerlerindeki erkek
egemenligine kargi kadinlarin nasil
korunacagi konusudur. Ataerkil oto-
rite ve erkek egemenligi kurbani olan
kadinlar hakkinda yapilan haberler
ve toplumda olusan infial glcli bir
kamuoyu veya torel baski olusturdu-
gu i¢in kanun yapicilar buradan giig
alarak eyleme ge¢cmektedirler. Bu da
gostermektedir ki yazili hukuk sozli
hukuktan yani kamuoyundan sonra
harekete gegebilmektedir.

Torenin s6zli hukuk alaninin ve
koyla kultirtinin bir parcasi oldugu,
yazili hukuk alaninin ise kenti ve mo-
derniteyi yansittigi algisi ve folklorun
statik yani degismez oldugu sanisi, pe-
riferik gruplarin genis mutabakatlara
ve degisim slireglerine entegre olama-
yan ve kamuoyu olusum siire¢lerinin
disinda kalan tutumlarinin ‘tére’ ola-
rak adlandirilmasina neden olmustur.
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Batsin bu tére diye baslayan ve marji-
nal topluluklarin veya suca meyilli ki-
silerin kamuoyu siireglerinin disinda-
ki uygulamalarinin érneklendigi aga
ve yanagma filmleri, zaman i¢ginde son
derece yanlis algilanan ve kullanilan
tore cinayetleri terimini dogurmustur.

Genis toplum kesimlerinin kiis-
me veya kinama ile gec¢istirdigi bir ¢ok
s6zli hukuk sugunun veya anlagmazli-
giin kiigiik kapali gruplar veya cesit-
li nedenlerle suca meyilli hale gelmis
marjinal kigiler tarafindan orantisiz
gl¢ kullanilarak giddetle cezalandiril-
masin1 t6re cinayeti olarak adlandir-
mak, kiltir ve hukuk bilgisizliginin,
her durum ve olayin istatistiklerle ve
grafiklerle anlasilabilecegini sanan bir
takim bilim insanlarinin ve bu akin-
tida siirtiklenen yari aydinlarin ortak
yanilgisidir. Toreler eski ve koyli top-
lumlarin giyim tarzi, evleri veya ve
kente uyum saglayamayan kiltiirleri
degildir. Toreler bizim bu gin cag-
das kentli toplum olarak kamuoyu ve
kamu vicdani diye adlandirdigimiz
toplumsal s6zlii mutabakatlardir.
Unutmayalim ki onlar araciligiyla
sagladigimiz yiiksek diizeyli genis uz-
lasmalar daha sonra yazili hukuka do-
niismektedir.
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