MiSTiK ERGINLEME TORENLERININ GizLiLiGi
UZERINE

Secret Initiation Rituals

Les rituels initiatiques secrets
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OZET
Mistik erginleme torenleri pek ¢ok kiiltiirde gizli icra edilmektedir. Bu ritiiellerdeki gizliligin nedeni
ve/veya amaci bu caligmanin 6ziint olusturmaktadir. Burada mistik erginleme térenlerinin gizliligi, mitin
dogusu ve farkl biling diizeylerine sahip insanlarin varolusuyla iligkilendirilecektir.
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ABSTRACT
Mystic initiation rituals are performed secretly in many cultures. The goal of this paper is to reveal,
the reason why these ritual should be performed hidden. Here, this secrecy will be related to the perception
of the different levels of conscious and the creation of the myth.
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Zerdiigt iiziildii ve gonliine dedi ki:
“Beni anlamuyyorlar, ben bu kulakla-
ra gore agiz degilim.”
Nietzsche

Kadim dinler zamanindan bu yana
i¢csel biiytimelerin gerceklestigi ayinlerin
yabanc1 gozlerden irak, kapal kapilar
ardinda, karanlik, logs mekanlarda hatta
riyalarda gerceklesmis olmasi dikkat
cekicidir. Bu gizem dolu yapi, torene ka-
tilanlarla katilmayanlari birbirinden
ayirir, farkl kilar. Térene katilmayanlar
icin icra da mekan da s6z de bir muam-
madir. Esrarengizlik arz eden bu du-
rumlar siradan - ilerde soyleyecegimiz
sekliyle “diismiis insan”- ic¢in anlasil-
mazdir. Hatta sagmadir, gercek digidir.

Ister ilkel dinlerde ister ilahi din-
lerde insanin bu diinyaya gelisi bir amag
icindir: 6z olana ulagmak, kendini ger-
ceklestirmek, sonsuz olana erigsmek,
icindeki gizli hazineyi ortaya cikarmak,

erginlemek... Mitler bize insanoglunun,
istedigi takdirde sirlar perdesini arala-
yip secilmigler diyarina, ermigler maka-
mina yikselebilecegini anlatir. Kozmo-
sun yaratilis: ile asil gercekligin cevresi
kusatilmig, 6z olan gizlenmistir. Ciinkd,
insanlik bir diisiis neticesinde yerkiirede
yasamaya baslamigtir. Tekrar ilksel ko-
numa gelebilmek igin, ytksek gercekli-
gin yansimasi olarak tanimlanabilecek
simge ve/veya simgeler, sirrin1 agmak
uzere insami beklemektedir. Simgesel
olan1 asan insan, mutlak gercekle kargi-
lagmais, bilin¢disina ait olan simgelerin
anlamlarina vakif olmustur. Ne var ki,
gizemlerin ¢oziiliisii, bazilar: icin anlagi-
Iir hale gelmesi toplumdaki denge duru-
munun bozulmasina neden olmustur.
Bunun sonucunda, biling¢ diizeyleri fark-
I iki grup ortaya ¢ikmistir: Bir yanda
tanrilarin dilini bilenler ve 6te yanda
bunu bilmesi gerektigi halde bilmeyen-
ler. Tanrilarin dilini bilenler, “bilgi”nin
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verdigi sorumluluk ve agirlikla kendile-
rine gore bir yol ¢izmek zorunda kalmis-
lardir. Bu yolun ilk asamasi bilginin
agirhgindan dolay: kendini “Gtekiler’den
soyutlamak, diger agamasi ise bilginin
verdigi sorumlulukla onu otekilere ak-
tarmaktir. Gizlerin sirrina ermis kisinin
kendini soyutlamak zorunda olusu da,
bilgiyi paylasma sorumlulugu da bizi,
ayinlerin neden gizli oldugu konusunda
diistinmeye sevk edecektir. Burada tarti-
silacak olan, tanrisal bilginin, ayinsel
bir biitiinlik i¢inde, digerlerine aktarim
stirecindeki gizliligin 6nemi ve gereklili-
gidir.

Mistik erginleme ritielleri, adi
“aday”, “salik”, “mirit” veya “erginle-
nen” olsun, ritiiellin bir parcasi olan her
varlik icin kesinkes bir doniigimiin te-
tikleyicisi konumundadir. Doéntigtimiin
ilahi olana kavugma, benzeme, yitirilen
cennetin yeniden elde edilmesi, unutul-
mus olan gercegin hatirlanmasi anlam-
larina geldigi asikardir. Ozel bir iletisim
yolu olan bu ritueller gizli olarak icra
edilmektedir ve kendilerine has gizil bir
sembol diline sahiptirler. Bu caligmada,
mistik erginleme ritiellerinin, mitleri-
nin simgeselligi mitlerin dolayisiyla ev-
renin dogusuyla; ritiellerin gizli olarak
icras: ise, farkl biling diizeyleri arasin-
daki anlayis, algilayis farkiyla izah olu-
nacaktir.

Mitler! simgesel anlatimlardir. Ifa-
de edilmek istenenin dogrudan, somut
olarak iletilmeyigini tamamen estetik
kaygilara baglamak konuyu biraz hafife
almak demektir. Mitlerin simgesel dege-
ri, onlarin doguslariyla iligkilendirilebi-
lir. Eliade’ye gore mit, dogrudan dogru-
ya ya da dolayh olarak insanin yticelme-
sini saglar (Imgeler ve Simgeler 201).
Mitlerin insanin yiikselmesini, yiicelme-
sini saglayici olmasi akla birtakim soru-
lar1 getirir. Yikselmek i¢in dismiis ol-
mak gerekli midir? Alcakta olmayan
yikselisi yasabilir mi? Alcak ya da yiik-
sek kavramlarinin anlamsal degerleri
birbirlerine baghdir. Alcakta olmanin ne

oldugunu anlamak, yiiksege ¢ikmig ola-
nin anlamlandirabilecegi bir durumdur.
Bunun tersi de yiiksekligin kavranabil-
mesi icin gegerlidir. Asil konumuza dé-
necek olursak,, yiicelmek isteyen birey
diisme eylemini yasamis, tanridan kop-
mus ve cennetten kovulmustur.

Tanridan ayri olmayan ilk insan,
bir anlamda “saf insan” cennette yasa-
maktadir. Tanriyla iletisimi kesintisizdir
ve saf bir mutluluga haizdir. Iyi ya da
kotii nedir bilmeden; sonsuzca yasamak-
tadir. Tevrat’a gore, insan bilgi agacinin
meyvelerini yedigi an, 6limli hale gel-
mis ve cennetten kovulmustur (Comert
90-91) Bu andan itibaren insan “kiltir
insam” 2 haline gelir. Artik kutsal olan-
dan, yiiksek bilincten ya da bilin¢digin-
dan uzaktadir. Neyse ki cennetten kovu-
lan insan, mitik bir ifadeyle kaybettigi
cennete “merdiven, dag, aga¢” gibi sim-
geler araciligiyla yeniden ulasabilecek-
tir.

Ashinda, “diisiis” telafisi olmayan
bir durum degildir. Insan gerek aracilar,
gerekse kendi iradesi sayesinde tanriyla
arasindaki, kopmus bag1 tekrar kurabi-
lir. Iste ritiieller ve mitler de 6zde, bu
bag1 yeniden kurma cabasidir. Burada
dikkat edilmesi gereken nokta sudur:
Mitler simgesel ifadelerdir ve tanriyla
ya da mutlak varlikla kopus anindan
sonra ortaya cikmistir. Bu disiinceyi
destekleyici fikirleri pek c¢ok kiiltirin
yaratilig mitlerinde buluruz: “Baslangic-
ta kaos vardi, her yer karanhkti.” Hiclik
olgusu uizerine sdylenecek cok soz varsa
da tizerinde durdugumuz konu itibariyla
hiclik olgusunun bir dogma mi, bilimsel
bir gercek mi oldugu tizerinde durulma-
yacaktir. Kozmogoniden once var olan
hiclik tasavvuf geleneginde Arap alfabe-
sinin ikinci harfi olan “ba”nin altindaki
nokta ile eslestirilir3. Nokta, tiim boyut-
sal gelismelerin baglangicidir, ancak bit-
mis olan1 da simgelemektedir. O halde
nokta ayni zamanda tanrinin da bir gos-
tergesi olabilir. “Baslangicta kaos varda,
her yer karanhkti.” ciimlesini “Basglan-
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gicta sadece yaratic1 gii¢ vardi” geklinde
de diizenleyebiliriz. Baglangicta da bitis-
te de var olmayan mit, yasadigimiz diin-
yanin da kendisidir. Clinkii mit sadece
bu diinyaya ait olandir. Mitsel anlamlar,
simgeler okunakli oldugu vakit kodlar
¢cozilmiis olacaktir. Boylece de simgesel
olanin bir anlami kalmayacaktir. Orne-
gin tasavvuf geleneginde anlatilan men-
kabelerden biri ele aldigimiz konuyu
ozetler niteliktedir. Pek cok evliya igin
soylenegelen efsaneyi bir ciimleyle ifade
etmek gerekirse goyledir: Ermiglerin as-
linda ibadete ve dualara ihtiyaci yoktur.
Bu cimle, erenlerin, ermislerin, simge-
lerin anlamlarini ¢ézmiislerin mite ihti-
yaci yoktur, ciimlesiyle 6zdestir.Yaptigi-
miz bu aciklamalar baslangicta mite ih-
tiya¢ duymayan ve sonda da mite ihti-
ya¢ duymayacak olan diinyanin, insanin
varhigim1 anlatabilmek icindir.

Ik felaket, Kitab-1 Mukaddes’teki
ilk giinah ya da Buryat anlatilarinda ol-
dugu gibi kétu ruhlarin yerytiziine has-
talik ve 6liim sagmalar1 veya gnostiklere
gore elini etegini diinyadan ¢ekmis olan
tanr1 edimidir. Floramo, Gnostisizm Ta-
rihi adli calismasinda, tanr1 genellikle
hicbir ilgisi olmadig1 diinyadan ayrilinca
diinya, Gnostiklerin kendilerini seytani
yaratiklar olarak gormeye zorlandiklari-
m ifade eder(83). Buraya kadar ele al-
nanlar bize, fizik anlaminda bir evrim-
den degil ama, psisik anlamda bir ev-
rimden gecmis olan insam1 betimleme-
mektedir. Bilakis insan bir déntisim ge-
cirmigse de bu dontsimi ilerleme ve
/veya gelisme olarak gérmek mimkiin
degildir. Bu dontigtim bir gerileme, yok-
sunlagsma ve duststir. Kisi 6z olandan
cesitli talihsizlikler neticesinde ayrildi-
ginda yani distsi yasadiginda yiksek
bir mevkide oldugunu mitler vasitasiyla
anlamigtir. Sifrelerle donatilmis olan
mitler kisinin benliginde, ruhunda desif-
re oldugunda ise, mitler iglevlerini yeri-
ne getirmis sayilirlar.

Mit ve ritillerin varligi kutsaldan
ayrilma, cennetten kovulma, 6limli du-

ruma gelme ile eg zamanhdir. Peki mitin
simgeselligi ile mistik erginleme torenle-
rinin gizliligi arasindaki iligki nasil
aciklanabilir? Yazinin baglangicinda da
belirtildigi gibi mitik simgeleri ¢ozmiis
olan erginleyenler ile heniiz erginleme-
mis olanlar birbirlerini anlamaktan
uzaklagirlar. “Kiltir insam”, “saf insa-
nm1” anlayacak yetkinliye ulagmamistir.

Mutlak ve sinirsiz olandan ayrilma
stireci insani sinirli bir biling diizeyine
cekmigtir. Cennetten sonraki vatanimiz
akiler olan bilincimiz igin vazgecilemez,
essiz olarak goriilse de “cennetten kovul-
mus oldugunu hatirlayan biling” i¢in bir
mahkimiyet, mahrumiyet mekéanidir.
Degisik biling tiirlerine sahip oldugu-
muz psikolojik arastirmalar neticesinde
kabul goren bir bilgidir. Wilcox, cok
farkli deneyim cesitlerinin timiinin
“Degisik Biling Durumlar” olarak de-
gerlendirildigini ifade eder. Degisik bi-
lin¢ durumlari, siradan bilingle edindigi-
miz kavrayis ve deneyimden farkhdir.
Bunlar, uykuyu, mistik halleri, meditas-
yonu, komalari, hafiza kaybini, trans
hallerini, ayrica organik hastaliklarin ve
psikozun dogurdugu kimi durumlar1 ve
uyusturucu kullanimimin  sonuglarini
kapsar. Birgcok bilimsel miilahazalara
ragmen degisik biling durumlari hakkin-
da cok fazla sey bilinmemektedir, ¢linki
dil onlar1 tamimlaya yetersizdir(187).

Onlar1 tanimlamada, anlamada ye-
tersiz olan siradan bilince ragmen, mito-
loji ya da dinler tarihi degisik bilin¢ hal-
lerini yagayan insanlarin dykiileriyle do-
lup tasmaktadir. Plotinos, anlatilarin
ayrintilarina girmeden psykheyi tanri-
dan ayrilip yere inen ve “disisi”, “siir-
gind”, “kanatsizligl” taniyan insan ru-
huyla bir tutar. Tanridan gelen ruhun,
zorunlu olarak tanriy1r sevdigini, aradig-
n ve eger arinip topraks niteliklerinden
ayrilirsa onunla bu dinyada birlesecegi-
ni ifade etmektedir (Mitolojiler Sozliigii
34).

Diinya, arayan insan i¢in erginleme
mekanidir. Biling diizeyinden bilingdisi-
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na, fizik boyuttan metafizik boyuta, ¢iz-
gisel zamandan dongiisel zamana, koz-
mostan kaosa gecis yeridir. Floramo,
tanrilarin insanla iligki kurmaya, plan-
larini onlara iletmeye ve kendi niyetleri
konusunda onlar1 bilgilendirmeye alis-
kin oldugunu; biitiin antik dinlerin ise,
benzer ya da farkl bicimlerde ilahi diin-
ya ile insan arasindaki vahiy olarak ad-
landirilabilen 6zel iletisime asina oldu-
gunu ifade eder(81). Iki diinya arasinda-
ki iletigsimi kurabilmek kolay bir is de-
gildir. Ciunkd simirli olan yanimiz akh-
miz, bilincimiz, 6limli tarafimiz buna
miidahale eder. Dort Arketip adli eserin-
de Jung bu durumu goyle anlatir:

“Insan biri 6liimli, biri 6limsiiz Di-
oskuraos ciftidir. Dontisim siirecinin
amaci, bu ikisini birbirine yakinlagtir-
maktir. Fakat biling buna kars1 ¢ikar.
Cunku oteki, yabanci ve tekinsiz gelir.
Cunki kendi evimizin tek efendisi olma-
digimiz fikrine bir tirli alisamiyoruz-
dur. Daima yalnizca ben olmay: tercih
ederiz. Oysa i¢imizdeki dost ya da diig-
manla karg1 karsiya gelmigizdir. Ve
onun dost mu disman mi oldugu bize
baghdir. I¢c ses hakkindaki diistinceleri-
miz iki u¢ arasinda gelip gider. Ya tam
bir sagmalik oldugunu disiiniiriiz ya da
Tanrr'nin sesi. I¢ ses ile gercek bir dialog
kurulabilmesi i¢in benin konusma part-
nerinin varhgimi kabul etmesi gerekir.
Yalnizca bir tarafin konugmasi sohbeti
miumkin kilmaz. Dost kimilerine ise,
Isa ya da Hizir olarak goriinebilir. Bu
durumda da dialog tek taraflidir. Icsel
bir ikili sohbet gerceklesemez. Yant Gte-
kinin eylemi yani digsaldir. Simyacilar
bunu maddenin donisimiinde goriiyor-
lardi. Yani onlar aradiklar1 dontisimi
disarida maddenin déntistimiinde gori-
yorlardi. Maddenin doniigimi onlara
soyle haykiriyordu:”"Doniisim  benim”.
Ama bazilar1 sunu bilecek kadar zekiy-
di: “bu benim donisimim ama kigisel
bir doniisiim degil. Icimdeki 6liimliiniin
olimstize doniistiigi, benim o6limli ka-
bugumdan kurtulup kendi yasamina

dogdugu giines arabasina binip belki de
beni de yanina aldig bir dontisiim.” (65).

Zirveye ulagsmig, kendini gercekleg-
tirmis kisaca erginlenmis olanlarla; ken-
di icinden gelen sese kulaklarim tika-
mig, tanrinin kurmak istedigi iletigime
yiz ¢evirmis ya da simgeyle geleni an-
lamlandiramamig olanlar birbirlerinden
ayrilirlar. Eliade, erginlenen kiginin ba-
sinda saf bir tacla “saf ve miibarek in-
sanlara” katildigini belirtir. Bir kogede
bal¢ik ve sis iginde st tste yigilmais,
6lum korkusu ve oteki diinyanin mutlu-
lugundan duyduklar1 kugku nedeniyle
sefil bir halde beklesen erginlenmemis-
leri seyrettigini de ekler (Dinsel Inanc-
lar ve...363). Ornegin bir Rig Veda ilahi-
sinde ise, adam haykirir: “Esrimenin
sarhoglugu icinde riizgarlarin istiine
bindik. Siz o6lumliler bizim bedenimiz-
den bagka bir sey goremezsiniz. (Dinsel
Inanclar ve ...288).” Demetere Homeros
Ovgiisiiniin yazar1 da “Ne mutlu yeryii-
ziinde yasayan insanlardan bu mysteri-
alar1 gormiig olanlara!” diye seslenir.
“Ama erginlenmeyenler ve ritiiele katil-
mayanlar, 6limden sonra orada, o ka-
ranlik yerlerde iyi seylere sahip olmaya-
caklar(Dinsel Inanclar ve...358). Eleusis
gizemlerine katilan bir salikin 6liimsiiz-
lagiin kesinligi bicimindeki inayetle ilgi-
li sozleri konumuz ac¢isindan 6nem tagi-
maktadir.

“Diinya sakini olanlardan ne mutlu
bunlar:1 gorene!

Oysa kutsal fiillere katilmayanin,

Olimiin sisli karanhiginda da kétii
olacak yazgis1!”(Dort Arketip 49).

Kuran’da ise, “Yedi gok ile yer ara-
sindaki her gey onu ytceltir, hicbir sey
olmasin ki onu 6vgiiyle yliceltmesin. Ne
var ki siz onlarin ytceltilmelerini anla-
yamazsimz.” ifadesi yer alir (17/is-
rd’,44).

Ozbene ulasmis olanlarin cephesin-
den ben sahiplerinin durumu yukarida
anlatildig: gibi oldukc¢a vahimdir. Bu ka-
ramsar tablo karsisinda ermis kigilerin
takindig1 tavir elbetteki sadece acima,
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hor gérme degildir. Oyle olsaydi, gerek
ilkel dinlerde, gerekse ildhi dinlerde
“mistik erginleme ritiiellerine” rastlanil-
mazdi. 4

Siradan insanin, agkin davranislar
sergileyen, olaganiistii yetilere sahip er-
miglere karsi tavrimi gintmiiz bilim
adamlarinin “samana” bakis acilaryla
birlikte okumak mimkiindiir. Eliade’ye
gore saman, sihirbaz ve otaci kimliginin
disinda ve ashinda bunlardan baska bir
ruh giiderdir. Mistik ya da rahiptir. Sa-
man sec¢ilmig kigidir. Esriyen herhangi
bir kisiyi saman saymak da dogru degil-
dir. Cinki saman, 6zel bir esrime uzma-
nmidir. Bu nitelikleriyle saman, toplulu-
gun oteki tyelerinin ulasamadig: kutsal
alana ulagabilen kisidir (Samanizm 24-
26). Deverux, samanlarla ilgili olarak
“Kanimca samanin kafas: biraz karisik-
tir” diye yazar. Samanlarin anormal ol-
dugunu dustunir. Kizilderili toplumla-
rinda yaptig1 etnopsikiyatri incelemeleri
sonucunda, bir¢cok samanin tuhaf davra-
niginin ciddi bozukluga isaret ettigine
dair veriler ortaya koyar (Deverux’tan
aktaran Bock 342). Samanin esrimeli
halleri, ¢ilgin nobetleri, kendini atese at-
masl, glinlerce a¢ kalmasi, uzun bir za-
man tek basina daglarda veya ormanda
yasamas1 siradan insan agisindan bir
psikolojik rahatsizlik olarak goriilebilir
yahut bu davranis bigimleri aligildik ha-
le gelir. Neden var oldugu sorgulanma-
yan siradan, giindelik yagantilara donii-
sebilir.

Mistik erginleme siirecini tamamla-
yan silik ile sadece fiziksel 6limiin ger-
cekligine inanan insan ayni yerkiireyi
paylagirlar. Beden gozleriyle dinyay al-
gilayanlar ile, manevi gozleriyle gercegi
gorenlerin baktiklar1 yer de gordiikleri
nesne de birbirinden farkhidir. Birbirle-
rinden son derece farkli diizeylerde algi-
lamalara sahip bulunan gruplarin bir-
birlerini anlamalar1 belki de ilk bakista
mimkiin degildir. Mistik erginleme ritii-
elleri diginda kalan pek cok ritiielin bir
gosterim gibi algilandiklari, 6zel bir izle-

yici toplulugu oniinde icra edildikleri
dikkate alinmalidir. Mistik erginleme ri-
tiellerinde ozellikle yabancilarin, tari-
kat mensubu olmayanlarin bu térene
dahil olmas1 s6z konusu bile degildir®.
Kald: ki bazi mistik erginleme torenle-
rinde ise, erginleyenden ve erginlenen-
den bagka tgiincu bir sahsin torene da-
hil olmas: kabul edilemezdir.® Umay ta-
rafindan daga gétiriillen sgaman aday ile
Umay arasinda tam olarak neler gectigi-
ni bilmek neredeyse imkansizdir. Ciin-
ki, bir baskas: bu dini ayine katilamaz.
Bilinci, tasavvufi bir izahla tanri ile
kendisi arasindaki perdeyi aralamay:
basaran ermis kisiler, cok tanrili dinler-
de de ilahi dinlerde de siradan insanin
bilincini harekete gecirmek, unuttugu
hakikati hatirlatmak, kiginin aslhini an-
latmak ve nihayet onu dogru yola sevk
etmek i¢in kimi zaman gorevlendirilir-
ler. Tanrilar, tanricalar, peygamber-
ler,azizler, erenler, samanlar 6limli in-
sanin mistik anlamda erginlemesine
yardimcidirlar. Ancak c¢ogu zaman bu
yardima kisiler, bilingli zihin tarafindan
anlagilamaz ya da yanlis anlasilir. Boy-
lece erginleme basarisiziga ugrar. ifade
etmek istediklerimizi daha acik kilabil-
mek icin farkh kiiltiirlerden alinan {ic
mite kisaca deginmek yerinde olacaktir.
Samanlarin kokeniyle ilgili olarak
anlatilan Buryat mitinde baslangicta sa-
dece batida tanrilar ve doguda kot ruh-
lar vardir. Tanrilar insani1 yaratir ve in-
san, kotiu ruhlar yerytiziine hastalik ve
6lum yayincaya kadar mutlu yasar. Tan-
rilar hastalik ve 6liimle savagsmak tizere
insanlara bir saman armagan etmeye
karar verirler ve kartali gonderirler.
Ama insanlar kartalin dilini anlamaz,
alt tarafi kus diye de ona giivenmezler.
Kartal geri doniip tanridan kendisine
konugma yetisi vermesini ya da insanla-
ra bir Buryat saman gondermesini ister.
Tanrilar kartala, yeryiuziinde rastlaya-
cag ilk kigiye Samanlik yetisi vermesini
buyurur, tekrar diinyaya gonderir. Kar-
tal yere inince bir aga¢ dibinde uyuyan
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kadinla ciftlesir. Kadin bir oglan dogu-
rur ve bu c¢ocuk ilk saman olur (Sama-
nizm 95).

Katledilen tanriyla ilgili olarak an-
latilan bir Avustralya miti ise soyledir:
Insan bi¢imli ama ayn1 zamanda balina
olan dev Lumaluma, deniz kiyisindan ¢i-
kagelir. Batiya yonelerek yolunun iis-
tindeki biitiin insanlar yer. Geri kalan-
lar sayilarinin neden azaldigimi anla-
mak icin gozetleme yaparlar. Bunun
uzerine sahildeki karmi tika basa dolu
olan balinay1 fark ederler. Balinaya miz-
raklaryla saldirirlar ve karnimi yarip
icinden iskeletleri c¢ikaririlar. Ashinda
dev insan bi¢imli balina insanlari inisi-
yasyondan gecirmek icin yutuyordur. In-
sanlar bunu bilmedikleri i¢in onu 6ldi-
rirler.Lumaluma kendisini 6ldiirmeden
once insanlara erginleme gizemlerini 6g-
retir(Mitlerin Ozellikleri 134).

Son olarak Demetere Homeros Ov-
gusi Eleusis Mysteria’larimin temelini
anlatir. Demeterin kizi Kore (Persopho-
ne) Nysa Ovasi'nda cicek toplarken, Olii-
ler Ulkesinin Tanris1 Hades (Pluton) ta-
rafindan kacirildi. Demeter dokuz giin
boyunca kizini aradi. Sonunda gercgegi
ogrendi. Zeus kardesi Hades’le Kore’yi
evlendirme karar1 almigti. Demeter
olanlar1 duyunca Olimpos’a bir daha ge-
ri donmedi. Yagh bir kadin gérinimiin-
de Eleusis’e yoneldi. Kralice Metane-
ira’'min son dogan bebegine siit verme
teklifini kabul etti. Demeter, Demep-
hon’a meme vermedi. Bunun yerine onu
ambrosia ile ovup gece olunca “bir ucu
yanmig bir odun” gibi atesin icine yerles-
tirdi. Cocuk giderek bir tanriya benzi-
yordu. Bir gece Metaneira oglunun koz-
ler iginde oldugunu gérdi ve doviinmeye
basladi. Demeter, “Cahil, sagduyusuz in-
sanlar, yazgimizdaki bahti1 da bahtsizlig
da gormeyi bilmiyorsunuz!” diye haykir-
di. Kendisi i¢in “biiytik bir tapinak ve
hemen altina da bir sunak tag1 yapila-
masini istedi. Orada ritiellerini insanla-
ra bizzat ogretecekti. Bir miiddet sonra
kizina kavugsan Demeter, Olimpos’a don-

meden once ritiellerini acikladi ve
mysteria’larin1 Triptolemos’a, Diokles’e,
Eumolpes’e ve Keleos’a 6gretti (Dinsel
Inanclar ve ... 356).

Ele alinan mit izlekleri konumuz
itibariyle degerlendirildiginde iki 6nemli
epizot tuzerine kurulmustur. Birincisi,
“tanr1 kayrasimi anlayamayan insanin
erginleme firsatin1 kagirmasi”; ikincisi
ise “erginleme ritiellerine ait olan gi-
zemlerin insanlara 6gretilmesi”dir.

Bunlardan ilki sirra erme ritielleri-
nin gizemli yapilarinin anlamini aydin-
latict niteliktedir. Demeter anlatisina
gore insan cahildir. Hint felsefesi s6z da-
garinda da “avidya” terimi “metafizik
tirde cehalet” anlaminda kullanilmak-
tadir. Avidya sayesinde insanlar, sorum-
suz bir var olug icinde, davranmiglarinin
sonuclarim bilmeden yasadiklar1 anlati-
lir. Vidya(irfan) sayesinde ise, insan bu
cehennemi ¢cemberden kurtulma olagani
bulabilirdi(Dinsel Inanclar ve... 293).
Metafizik anlamda cahil olanlarin ceha-
letleri, erginlenecek adaylarinin erginle-
me siirecini sekteye ugratacaktir. Ayrica
sozl edilen ti¢ mitte de sirra ermiglerin
“halleri’nin beseri olanin algilamayacagi
bir gerceklik diizeyinde oldugu goriil-
mektedir.

Bagindan beri birbirini anlamaktan
uzak olarak gosterilen, ele alinan ve pek
cok adla, iinvanla dile getirilen biling
diizeyleri farkli olan insanlar, her an
birbirlerini tanima, birbirlerine yakin-
lagma sansina sahiptirler. Bu yol daima
aciktir. Cinki, ilksel ata mistik erginle-
me ritiellerinin gizemlerini 6greterek
olimliiler diinyasindan ayrilmigtir.

Sonug olarak , mistik erginleme t6-
renlerinin gizliligi mitin dogusu ve fark-
I1 biling dizeylerine sahip insanlarin
varliklariyla iligkilendirilmigtir. Evren-
dogum, diigiisi haketmis olan insanin
erginlemesi i¢in gerceklesmigtir. Evren-
dogumla birlikte “kultir insam” olan
ademoglu tekrar “saf insan” olma firsati-
m yakalayabilecektir. Mit, bu firsat1 elde
etme araclarindan biridir. Mitin simge-
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sel yapisi, miti anlamlandiran diistince,
okuyan goz, igiten kulakla ilgilidir. Sim-
gelerin anlamlar1 kisiye asikar olunca
kisi kiltir insan1 olma durumundan saf
insan olma durumuna gecer. Bagka bir
deyislr bilin¢ diizeyinden bilindis1 diize-
ye yiikselir. Bilin¢ gercekligini ve biling-
dis1 gergekligi ayni mekdnda yasamak
mecburiyetinde olan insanlarin yasadik-
lar1 toplumda alt tist olan denge duru-
mu, yani dengesizlik gizemler, simgeler,
dolayisiyla ve elbette ki sirra erdirici ri-
tiellerin kapali kapilar ardinda ve
olimlu gozlerden uzakta yapilmasi ile
dengelenmisg goriinmektedir. Gizli edim-
ler, torenler gergek bilgi sahiplerine ser-
best alan yaratmistir.

NOTLAR

1 Bu ¢alismada mit ve ritiiel kimi zaman bir-
birinin yeri tutacak sekilde kullanilmistir.

2 Tirnak isareti ile verilmis olan kiiltiir insan
tabiri Eliade’ye aittir. Konuyla ilgili olarak kiinyesi
tam olarak kaynakcada verilmis olan Mitlerin Ozel-
likleri'ne bakilabilir.

3 Kur'an- Kerim'’in sirr1 fatiha suresinde, faiha
suresinin sirr1 besmelede, besmelenin sirr1 Ba har-
finde ibda’ ve derc olunmustur. Konuyla ilgili ayrint1
bilgi Sunar, Cavit. Melamilik ve Bektasilik. Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi yayinlari.Anka-
ra:1975 s.26-27’de yer almaktadir.

4 Eliade’ye gore, erginleme kavramu, iic kate-
goride ele alinmaktadir. Ilki ergenlik ritiielleri ola-
rak bilinen c¢ocukluktan yetigkinlige atilan adimin
sembolik yeniden tiretimleridir. Digeri gizli bir top-
luluga ya da kardeslik birligine girerken uygulanan
ritiiellerdir. Sonuncu kategoride ise, mistik erginle-
me ritiielleri vardir Daha fazla bilgi i¢in bakimz
kaynakcada kiinyesi tam olarak verilen Rites and
Symbols...

5 Tarikat torenlerine tarikata mensup olma-
yanlarin alinmamasi gerek Siinni gerekse Alevi
ayinleri i¢in de gegerlidir. Konuyla ilgili olarak baki-
iz Eréz, Mehmet. Tiirkiye'de Alevilik Bektasilik.Is-
tanbul:1977.

6 Mistik erginleme torenlerine yabanci olanla-
rin girmesinin yasak olmasi ile ilgili mitler i¢in ba-
kiniz:Durkheim, Emile.Dinsel Hayatin Ilkel Bicim-
leri Atag yayinlar1 2005.
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